Az 1945. Evi VALASZTASI KAMPANY

Az 1945-6s nemzetgyllési valasztasokon a kovetkezd partok indultak (szazalékos
eredménnyel): Nemzeti Parasztpart 6,87; Magyar Radikalis Part 0,12; Polgari
Demokratapart 1,62; Magyar Kommunista Part 16,85; Fuggetlen Kisgazdapart 57,03;
Szocialdemokrata Part 17,41. A Magyar Radikalis Part nem jutott be a parlamentbe,
a Polgari Demokratapart pedig a Fuggetlen Kisgazdaparton belll inditotta jelOltjeit.

A partok valasztasi el6készlletei és a kampany kibontakozasa

Az Orszagos Nemzeti Bizottsag 1945. szeptember 17-i Ulésén biralta el a
valasztasokon részt venni kivané ,0j” partok kérelmét." Az ONB minden kiléndsebb
vita nélkul engedélyezte a Magyar Radikalis Part indulasat. Korantsem volt azonban
ilyen egyszeri a dontés a Demokrata Néppart uUgyében, hiszen ezzel az
elnevezéssel két kérelem is érkezett az Orszagos Nemzeti Bizottsaghoz. Az egyiket
Barankovics Istvan, a masikat grof Palffy Jozsef nyujtotta be. Az ONB Barankovics
kérelmét fogadta el, nyilvan azzal a meggondolassal, hogy a Barankovics-féle
Demokrata Néppart varhatdéan baloldalibb szinezetl lesz, és valamelyest lazabbak a
katolikus klérussal fenntartott kapcsolatai, mint Palffy grof partjanak. Az ONB a
Palffy-féle Demokrata Népparton kivil elutasitotta a Nemzeti Demokrata Part és az
Ertelmiségi Osztaly Osi Demokrata Partja nevi(i csoport jelentkezését is.

Az ONB dontése utan a Palffy-csoport a Polgari Demokrata Part iranyaban
tajékozodott, és képviselbjeldltjei annak a listdjan indultak. A Barankovics-féle
Demokrata Néppart az 1945. szeptember 25-i értekezletén hozta nyilvanossagra
programjat. De a valasztasokon val6é sikeres szereplésének feltételeit — féleg a
katolikus klérus bizalmatlansaga miatt — nem tudta megteremteni, ezért egyelére a
Kisgazdaparttal valé szorosabb egyuttmikdodést valasztotta.

Az Orszagos Nemzeti Bizottsag dontése alapjan az 1945. oktdber 7-i budapesti
torvényhatosagi bizottsagi, illetdleg az ezt kdvetd nemzetgyllési valasztasokon tehat
hét part vehetett részt: a Nemzeti Parasztpart, a Magyar Radikalis Part, a Polgari
Demokrata Part, a Magyar Kommunista Part, a Fuggetlen Kisgazda-, Féldmunkas és
Polgari Part, a Demokrata Néppart és a Szocidldemokrata Part? Az Orszagos
Nemzeti Bizottsagnak a valasztasokon indulé partok részvételével kapcsolatos
allasfoglalasa utan egy héttel a beligyminiszter 1945. november 4-ére tlizte ki a
nemzetgyulési valasztasokat.

A partok kozul elséként, 1945. szeptember 23-an, az MKP hozta nyilvanossagra
valasztasi programjat Magyarorszag ujjaépitésének haroméves terve cimmel.® A
kommunista part tehat valtozatlanul az orszag ujjaépitését tekintette a legfontosabb
és egyuttal a legvonzébb feladatnak. Az inflaciot, a pénzromlast jeldlte meg a
legnagyobb veszélynek. A valasztasi program konkrét kdvetelései (az alapanyagok,
a kozszolgaltatasok, a kenyér aranak hatésagi rogzitése és e téren a szabad
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forgalomrél a szigorubb koétott gazdalkodasra vald attérés, valamint a progressziv
addzas bevezetése, a spekulacios nyeresegek elkobzasa, a vagyonosokra kiterjedo
egyszeri kényszerkOlcson és a bankok hitelpolitikajanak allami ellenérzése stb.)
tobbségukben elsésorban — és legkdzvetlenebbll — a munkastomegek érdekeit
kivantak szolgalni. A foldek telekkdnyvezésének kdvetelése az uj birtokosok legfébb
kivansagaval volt 6sszhangban, a mezdgazdasag termelési szinvonalanak emelését
célzé egyéb javaslatok a szélesebb paraszti rétegekre is kedvezden hatottak. A
szOvetkezeti gondolat folvetése és a német nemzetiségl lakossag kitelepitésének
kovetelése viszont er6sen rontotta a part esélyeit.

A Szocidldemokrata Part — ellentétben a Magyar Kommunista Parttal — nem
dolgozott ki kulon valasztasi programot, hanem az 1945. augusztus 18-20-i XXXIV.
kongresszusan elfogadott munkatervét népszerisitette.* Nem volt kétséges, hogy az
SZDP is az orszag ujjaépitését tekinti a legfontosabb belpolitikai kérdésnek. Ennek
ellenére csak vazlatosan kdrvonalazta az ujjaépitéssel kapcsolatos elgondolasait. A
foldreform teljes és végleges végrehajtasa érdekében allast foglalt a telepitések és a
foldbirtokrendezés mellett, ugyanakkor nem tett emlitést a kiosztott foldek
telekkonyvezéser6l. Mind a két munkaspart kivanatosnak tartotta a
magankezdeményezés hasznositasat az Ujjaépités érdekében. Az SZDP
munkaterve a gyaripart a ,johiszem( és aktiv magantéke” tamogatasaval kivanta
helyreallitani, az MKP ezzel szemben hangsulyozta, hogy a maganvallalkozas
érdekeit a nemzetgazdasagi érdekeknek kell alarendelni. A szocialdemokratak nem
tartottak szikségesnek, hogy részletezzék a vallassal és a kulonb6zb egyhazakkal
szemben elfoglalt allaspontjukat. Ugyanakkor — az MKP valasztasi programjaval
Osszehasonlitva — sokkal alaposabban és részletesebben foglalkoztak a
tarsadalombiztositassal, a lakasprobléma enyhitésével, az anya- és
gyermekveédelemmel, a kozoktatdas, a kozmivelédés és a szellemi élet
demokratizalasanak kérdéseivel. Ez utébbiak tekintetében szembetliinben
érvényesllt a Szocialdemokrata Part nagyobb tapasztalata és gazdagabb
hagyomanya. Az SZDP a munkassag befolyasolasa és megnyerése érdekében az
MKP-val igyekezett versenyre kelni. A varosi lakossag egyéb rétegeinél azonban
elsésorban a Kisgazdapartot tekintette igazi versenytarsanak. Eppen ezért politikai
propagandajaban és agitaciojaban e téren egy masfajta versengéssel szamolt.
Szocialis és gazdasagi jellegi kovetelései ilyen vonatkozasban kétségtelentl
vonzoak voltak. ,Nemzeti” programjat azonban az SZDP e téren nem akarta és nem
is tudta ,versenyképessé” tenni.

A Nemzeti Parasztpart valasztasi programjanak kézéppontjaba a foldreformmal
kapcsolatos kérdéseket allitotta.® A part az Uj birtokosoknak vetémagellatast,
allatallomany juttatasat és mezdgazdasagi felszerelések biztositasat kovetelte.
Sikraszallt tovabba a paraszti beruhazasokhoz szikséges hosszu lejaratu és
kamatmentes kolcsonért, valamint azért, hogy a mezdgazdasagi gépgyartas
alkalmazkodjon a paraszti kisbirtok igényeihez. A dolgoz6 parasztsag gazdasagi
felemelkedését el6seqitd ,igazi” termel6- és fogyasztasi szovetkezetek létrehozasat
surgette. De ezzel egyidejlleg visszautasitotta a kolhozpropaganda vadjat, és a
belteries gazdalkodast folytatd, egyéni mivelésen alapulé, a parasztsag
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magantulajdonara épulé kisbirtokrendszer fenntartasa mellett foglalt allast. A
kozépparasztsagnak valdjaban az NPP sem tudott tulsagosan sokat mondani, igy a
konkrét valasztasi kovetelések és a parasztegység jelszava kozott eléggeé
szembetiiné volt a diszharmoénia. A part az értelmiség irant a valasztasi
elékészulletek soran is megkulonboztetett érdeklédést tanusitott. A nemzeti jellegre
valé hivatkozas és a nacionalizmusnak tett engedmények kétségtelenul olyan
szocialis kornyezetben is visszhangot keltettek, amelyek nemigen reagaltak a
munkaspartok hivasara. A svabkérdés alland6 napirenden tartasa viszont legalabb
annyit artott a part befolyasanak egyes vidékeken, mint amennyit masutt esetleg
hasznailt.

A Fuggetlen Kisgazdapart valasztasi programjanak gerincét a polgari demokracia
és a polgari életforma ,0rok eszméi” alkottak. Ennek megfeleléen a part nem annyira
gyakorlati politikai kovetelések megvalositasaért szallt sikra, hanem mindenekel6tt
az .eletforma’-ért. Az életforma kérdését elséként Nagy Ferenc vetette fel az 1945.
szeptember 2-i budapesti nagygyulésen. ,Azt kell eldonteni a budapesti valasztason
— mondta —, milyen elgondolasok és elvek alapjan kivanjuk felépiteni ezt a romba
délt magyar vilagot. A jovend magyar életforma meghatarozasarol van most itt sz6.”
¢ Ezt a véleményét juttatta kifejezésre Nagy Ferenc egy masik budapesti gy(lésen
elhangzott valasztasi beszédében is, ahol ismételten hangsulyozta, hogy ,nem az dél
el a valasztason..., hogy az egyes partoknak hany képvisel6-testlleti tagsag jut a
varoshazan, hany mandatum az orszaggyudlésben, nem is arrdl van itt sz6, hogy
marad vagy bukik a kormanyzat, hanem a magyar életformardl, a magyarsag
életének végleges berendezkedésérdl”.” Az FKGP 1945. szeptember 19-i felhivasa,
amelyet Tildy Zoltan, Nagy Ferenc és Varga Béla irt ala, mintegy Unnepélyesen
megerdsitette a fentebbi allaspontot, amikor leszdgezte: ,Ez a valasztas nemcsak a
partok er6probaja, hanem az egész egyetemes magyarsagnak is sorsdont6
klizdelme lesz a szabad magyar jovendéért. Félreérthetetlentl meg kell mutatnunk a
vildgnak, hogy a magyar nép tébbsége milyen életformat kivan a nemzetnek, milyen
rendszert az orszagvezetésnek.” A Kisgazdapart életformaeszményét bévebben
szintén csak Nagy Ferenc taglalta egyik vidéki beszédében, amikor arrdl szolt, hogy
6 és parta a ,magantulajdonon alapuld, nemzeti és vallasi hagyomanyokat
tiszteletben tartd, igazi demokraciat akar’. Az FKGP a magantulajdon védelme
mellett a vallalkozas szabadsaganak hirdetésétél kezdve, a politikatol mentes
kozigazgatason keresztll, a félelem nélkilli életig minden olyan kévetelést felvett
valasztasi programjaba, amellyel hathatott a ,pesti polgar’-ra.

A vidéki lakossag és féleg a parasztsag kulonb6zd rétegei kozt kifejtett valasztasi
propaganda eredményessége érdekében az FKGP moddositotta a ,budapesti”
programot €s a jelszavakat. Itt a magantulajdon védelmének jelszavat a paraszti
tulajdon védelmére alkalmazta, és még a part jobboldalahoz tartozé politikusok is
allast foglaltak a foldosztas mellett. ,Kétségtelen, hogy a foldreform nem idedlis... A
legnagyobb hibat abban latom, hogy minden meggondolas nélkul kiosztottak a
foldeket... Mindazonaltal — allapitotta meg Sulyok Dezsé — a féldreform sziikséges
volt, és j6, hogy végrehajtottak.” A foldreform védelmének cimén, sajatos médon,
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éppen Tildy Zoltdn tamadta — bar konkrét megjeldlés nélkil — a munkaspartok
valasztasi programjanak a szOvetkezetekkel kapcsolatos elképzeléseit, amikor arrol
beszélt, hogy a Kisgazdapart ,ellene van minden olyan torekvésnek, amely a
szétosztott kisparcellakat nagybirtokka szeretné 6sszetomoriteni”.”® Nyilvanvalo volt
tehat, hogy a part a polgari egységet vidéken a paraszti egység létrehozasara
iranyulod torekvéssel helyettesitette. Ennek megfeleléen kerllt elétérbe egy Uj jelszd
is, amellyel a polgari egységet és a paraszti egységet Otvozni kivantak. Ez a
,nemzeti egység” megteremtése volt. Az FKGP az 4&ltala meghirdetett nemzeti
egység jelszavat azonban onmagaban nem érezte elég hatékonynak, ezért a
vallasgyakorlat szabadsaganak a védelmét is bevonta valasztasi propagandajaba. A
nemzeti egység €s a vallasszabadsag kovetelésének 0sszekapcsolasa elsésorban a
ndék megnyerésében jatszott nagy szerepet. ,Magyar N&! Aki hiszel Istenben,
Hazaban, aki cselekedni akarsz Magyarorszag feltamadasaért, szavazz a
Kisgazdapartra! Tehozzad szdlunk, aki elég okos vagy, hogy tudd, ki az, akinek a
hitvallas, a piros-fehér-zéld szin nem a valasztas idejére valé alarc... Tehozzad
szolunk, aki ismersz felel6sséget, és tudod: ma a n6k dontik el a valasztast és vele a
jové sorsat. Rajtunk mulik, hogy az orszag, amelyben majd gyermekeink élnek,
magyar legyen és szabad.”"' A Kisgazdapart tehat, [ényegében az ipari munkassagot
kivéve, minden tarsadalmi réteg megnyeréseére kisérletet tett.

A Magyar Nemzeti Fuggetlenségi Frontbdl 1945 nyarara ,kikdzositett” Polgari
Demokrata Part ugy értékelte a soron levd valasztasokat, hogy azok kimenetelétél
fugg a polgarsag jovéje. ,A polgarsag most valasztas el6tt all. Mindenképpen
valasztani fog, mert ha nem valaszt, vagy nem olyan mértékben valaszt, mint ahogy
ezt megtehetné, akkor éppen ezaltal valaszt: a halalt valasztja” — mondta
Szent-lvanyi Sandor elndk.'? A PDP a polgari demokracia osztalyok felett allo
partjanak vallotta magat, és valdban a polgari demokracia eszméit népszerisitette.
Még a szavazatszerzés érdekében sem tett engedményeket — ellentétben a
Kisgazdaparttal — a nacionalizmusnak, valamint mas olyan ideoldgiaknak, amelyek a
Horthy-rendszert jellemezték. A PDP programja azonban konkrétan keveset mondott,
igy legfeljebb a Kisgazdapart és a munkaspartok kozott ingadozd kozéprétegek
kisebb-nagyobb csoportjaira szamithatott.

A Magyar Radikalis Part valasztasi célkitizéseit s programjat a szélesebb
kozvélemény Csécsy Imre 1945. oktéber 5-i radidbeszédébdl ismerhette meg.
Csécsy a partrol mint a fuggetlen, j6 szandéku és targyilagos kritika partjarél beszélt,
amely a valodi és a teljes demokraciaeért harcolt. Szerinte a tarsadalmi fejlédés utja a
szocializmushoz vezet, és ezzel a polgarsagnak is szamolnia kell. Az MRP gyakorlati
politikai és gazdasagi kovetelései a munkaspartokéhoz alltak a legkdzelebb, elvi,
politikai jellegi kérdésekben elfoglalt allaspontja viszont tulsagosan is altalanos,
konkrétsagot és iddszerlséget nélkul6zdé volt. A szocializmus kérdésének
felvetésében tulajdonképpen még a munkaspartokon is tultett azzal, hogy vilagosan
kifejezte a szocializmus iranti szimpatiajat. Az értelmiség és a févarosi kispolgarsag
egy része érdeklédéssel figyelte az MRP tevékenységét, szivesen olvasta lapjat, a
Haladast. A part valasztasi célkitlizései azonban valdjaban csak nagyon szik korben
hatottak.
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Szeptemberben és oktdéberben valamennyi part sajtdja a f6 helyen, igen
részletesen targyalta a valasztasi kampany eseményeit, népszerUsitette az illetd part
valasztasi célkitizéseit. Felhivasaik, roplapjaik, plakatjaik ugyszolvan elarasztottak
az egész orszagot.

Az MKP valasztasi agitaciés munkatervében tobb mint nyolcmillié roplap és plakat
kiadasa szerepelt. Ebbdl mintegy kétmillio altalanos jellegli felhivas volt a
valasztokhoz és kulon Budapest lakossagahoz. Sajatos mdédon azonban az egész
parasztsagnak cimzett felhivas csak 100 000 példanyban készult, ugyanannyiban,
mint a vasmunkasokhoz, a kisiparosokhoz, illetéleg a sportolokhoz intézett. Az
ujgazdak részére 600 000, a parasztasszonyok részére pedig 500 000 roplapot adott
ki a part. Az MKP listavezet6irél valasztokeruletenként 100 000 roplapot terjesztettek.
Ezenkivul 300 000 cigarettazacsko-karikaturaval, 500 000 papir partjelvénnyel,
200 000 voros eés nemzetiszinl papirzaszlocskaval probaltak megnyerni a
valasztdkat a partnak.™

Az SZDP dontéen a budapesti torvényhatésagi valasztasok utan adott ki
széveges és képes plakatokat. A képes plakatok soraban Szakasits Arpad
fényképével 100 000, Ban Antal, Kéthly Anna, Marosan Gyorgy, Ries Istvan és
Szeder Ferenc fényképével pedig O6sszesen 200 000 jelent meg. Ezenkivil a
.Kalapacsos emberrel” és a voros zaszldval 600-700 000 képes plakatot terjesztett a
part. A szdveges plakatok szama azonban még az emlitettnél is nagyobb volt. igy
példaul a ,Mit tGzen Anglia?” 500 000, ,A Te Partod” 25000, a ,Hetes lista,
szocialista” 65 000 példanyban készult.™

Az FKGP a felhivasok és kulonféle plakatok mellett elsésorban roplapokat
hasznalt fel valasztasi céljainak népszerisitésére. A varosi és falusi lakossaghoz
intézett roplapjai mellett tobb tizezres példanyszamban szolt a part a kisiparosokhoz,
kiskeresked6khoz, orvosokhoz, pedagogusokhoz, egyetemi hallgatbkhoz és
mindenekel6tt a n6khoz. Az FKGP szbveges és képes kiadvanyai szamos esetben
azonban a valasztasi gylléseken elmondottakon is tultettek: a piros-fehér-zold szin
mellett az imakonyv és a kereszt dominalt a valasztasi kiadvanyaikon. A tobbi part
egyuttesen vagy kulon-kuldn tobbszor tiltakozott az illetékes nemzeti bizottsagoknal
a kisgazdaparti plakatok miatt, mert azok olyan szinben tuntették fel a tobbi partot,
mintha azok vallasellenesek volnanak. Szinte mindennaposak voltak az olyan
jelszavak, mint ,Isten vagy nem Isten — valassz!” és a ,Ha Istenben, fajtadban és
hazadban hiszel, a Kisgazdapartra szavazol!"®* Ha lehet, még ezeknél is népibb
ihletésliek voltak az ilyen és hasonlo ropcédulak: ,Bort, buzat, békességet / Adjon
isten eleséget!”, ,Egészséget minden jonak / jozan észt a szavazonak!”, ,Mi kockank
az 5-6s / lde tedd a keresztet!!! Flggetlen Kisgazdapart”, ,Tudja ma mar Julcsa,
Pista / Kisgazda Part 5-0s lista”.

A plakat- és roplaphaboru soran azonban a kulonb6zd partok nemcsak egymast
tullicitalva igyekeztek sajat kiadvanyaikat minél nagyobb szamban és minél
szélesebb korben terjeszteni, hanem gyakran kdlcsondsen akadalyoztak is egymas
propagandajat. Napirenden volt a plakatok letépése és atragasztasa.
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A partok valasztasi kizdelmében az irdsos propaganda mellett igen nagy
szerepet jatszottak a valasztasi gyllések és az egyes valasztokat is elér6 személyes
akciok, pl. az ugynevezett hazi agitacio. A valasztasi gyllések legfébb szinhelye
szeptemberben els6sorban a févaros és kornyéke volt, majd késébb a nagyobb
varosok és oktober elsé hetét kdvetben szinte az egész orszag. A tobbezres, s
helyenként tobb tizezres hallgatésagnak rendezett nagygyilések mellett, amelyeken
a partok az erejuket kivantak demonstralni, a legelterjedtebbek a kisebb, néhany
szaz hallgatd el6tt tartott gylilések voltak. Persze az is el6fordult, hogy ezeken — a
gyenge el6készités és a tulzsufolt valasztasi program kdvetkeztében — csak egy-két
tucatnyi vagy még annyi ember sem jelent meg. Rendkivll nehéz lenne a partok
kozott a gyllések szama és az azokon részt vevd hallgatéosag tekintetében
valamiféle sorrendet felallitani, hiszen vidékenként elég nagy eltérések mutatkoztak.
Annyi mindenesetre megallapithato, hogy a PDP és az MRP a févaroson kivul alig
folytatott kampanyt. Az NPP pedig éppen a févarosban és a vidéki nagyvarosokban
nem tudott lépést tartani a Kisgazdaparttal és a két munkasparttal. A korabeli sajtd
tuddsitasait és a gyllésekrdl készult bizalmas tajékoztatok megallapitasait alapul
véve, orszagosan keétségtelenul leginkabb két part — az MKP és az FKGP — jatszott
vezetd szerepet.

Az egyes partok valasztasi célkitizéseinek ,egyéni iz(0” megvilagitasara a
valasztasi gydléseknél is nagyobb lehetseéget nyujtottak a csoportos beszélgetések
és a hazi agitacio. Az MKP mellett leginkabb az FKGP alkalmazta ezeket a
modszereket. Ez a forma egyébként nagyon kedvezett az utdbbi egyhazi
tamogatdinak is, hiszen a papsag a templomi szészéken kivil mindenekel6tt az
egyéni beszélgetések alkalmaval segithette legjobban az FKGP valasztasi
kampanyat. A politikai jellegd érvek mellett nem hianyoztak itt a vallasos
allampolgarok befolyasolasat jobban szolgald ,lelki” meggy6zés eszkozei és érvei
sem. A Szabolcs-Szatmar megyei Aporhazan a katolikus pap azzal igyekezett hatni a
valasztokra, hogy az MKP-ra szavazdkat nem gyontatja meg. A jékei pap pedig
kijelentette, hogy az MKP-ra szavazokat ki fogja zarni a Rézsafiizér Tarsulatbdl.®

Az MKP és az SZDP 1945. szeptember 27-én kdzos valasztasi kialtvannyal
fordult Nagy-Budapest népéhez."”” Ez a kidltvany tartalmazta a két munkaspart
févarosi valasztasi programjat, s abban jeldlte meg a Dolgozék Egységlistajanak
céljat, hogy végleg megsemmisiti a régi varoshaza reakcios, fasiszta, antiszocialis
és népellenes szellemét, illetdleg biztositani fogja a budapesti torvényhatdsagban és
a févaros kornyéki onkormanyzatokban a dolgozé nép érdekeinek érvényesulését.
,Uj Budapestet akarunk! Azt akarjuk, hogy Nagy-Budapest a magyar demokréacia
fellegvara legyen! Ezért akarunk — hangsulyozta a kialtvany — munkastébbséget
Budapesten!” A kdzos lista nyiltan bevallott célja tehat a munkasparti tdbbség
kivivasa volt a torvényhatdsagi valasztasokon.

A budapesti torvényhatdsagi valasztasokat 1945. oktdber 7-én, vasarnap tartottak
meg.'® A févarosban és kornyékén a felnétt lakossag olyan szamban jarult az
urnakhoz, mint még korabban sohasem. A valasztasra jogosultak szama a masodik
vilaghaboru utani els6 valasztason csaknem kétszerese volt a régebbiekének: a két

' Fllep Janos: Az MKP szervezeteinek kialakulasa és harca Szabolcsban 1944-1948. Nyiregyhaza,
1970. 67.

7 A Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part hatarozatai 1944-1948. 160.

8 Szabad Nép, 1945. oktéber 11.



vildaghaboru kozotti  valasztasok 350 000 szavazojaval szemben 1945-ben
Budapesten tébb mint 600 000 személyt vettek fel a valasztéi névjegyzékre. A
valasztasra jogosultak mintegy 90%-a élt is szavazati jogaval. Az érvényesen leadott
szavazatok alapjan az FKGP szerezte meg a valasztasokon az abszolut tobbséget
(50,54%). A Dolgozdk Egységfrontja — amely a Kisgazdapart egyetlen és tényleges
rivalisa volt — a szavazatok 42,76%-at kapta. A tébbi part — az NPP, a PDP és az
MRP — nem ért el szamottev6 eredmeényt.

A budapesti torvényhatosagi valasztasokrol szolé hiradasok nyoman a ,polgari
tabor” — a haboru utan el6szo6r — Budapest utcaira vonult. Tébb szaz fényi csoport
orommamorban és igen harcias hangulatban ,Uj” jelszavakat (,Nem lesz vords
Budapest!” stb.) kialtozott kérusban a févaros utcain.' A kisgazdaparti tiintetésekre
valaszul 1945. oktdber 9-én tobb tizezres munkasparti tomeg tiltakozott Budapesten,
és jelszavuk — ,Munkasokol vasokol, oda sujt, ahova koll!” — félreérthetetlendl
kifejezésre juttatta, hogy az utcat nem engedi at a jobboldalnak.?°

A partok kozotti ellentéteket ndvelte a budapesti torvényhatésagi valasztasok
vidéki visszhangja is. A Kisgazdapart szervezeteinek és tagjainak tulnyomo részeét —
érthet6 mdédon — orszagszerte megelégedéssel toltotte el a budapesti valasztasok
kimenetele, és ez tobb kdzségben és varosban baloldalellenes kampanyba, illetbleg
hajszaba csapott at. Békés megyében tobb helyen verekedés tort ki az MKP és az
FKGP tagjai kozott. Szegeden is kisebb-nagyobb Osszeiltkézések voltak, és
kommunistaellenes roplapok jelentek meg ,Ne vagjatok ki a fakat, mire aggatjuk a
kommunistakat!” széveggel.?' Szegeden kiviil Szabolcsban, Szatmarban, Beregben
és masutt is jelszoként terjedt az el6bb emlitett roplapok szévege.

Az FKGP a budapesti térvényhatésagi valasztasok eredményei nyoman a
korabbinal is biztosabb gybzelmet vart a nemzetgydlési valasztasokon, s az egész
parasztsag megnyerésében reménykedett. Ennek érdekében a partvezetbk
ragaszkodtak ahhoz, hogy a képviseldjelolteknek legalabb a fele parasztember
legyen.> A nemzetgyllési vélasztdsok kisgazdaparti programjanak és
propagandajanak alaphangjat a tovabbiakban a centrum vezet6i, vagyis Nagy
Ferenc, Kovacs Béla és Varga Béla adtak meg. Sét a valasztasi kampany iranyitasat
és szervezesét is 6k vették kezikbe.

A Szocidldemokrata Part valasztasi politikajat az 1945. oktdéber 23-i
partvalasztmanyi Glés modositotta.?® Itt nemcsak azt dontotték el, hogy a két
munkaspart a nemzetgyllési valasztasokon kulon listan indul, hanem
megfogalmaztak az uj célkitlizéseket is. Az lilésen Szakasits Arpad ugy jeldlte meg
partjanak a magyar politikai életben betoltott helyét, illetbleg szerepét, hogy ,a két
széls6ség kozott a Szocialdemokrata Part a kdzép, amely korul kristalyosodik ki a
tiszta demokracia’. Ban Antal, a valasztmanyi Ulés masik eléaddja, ugyancsak a
kozéppartisag mellett foglalt allast. Téle vette at és hasznalta szinte jelszoként a
szocialdemokrata sajté és a parttagsag ezt a megallapitast: ,Nélkulink és ellenlink
nem lehet politikat csinalni!” Majd az elébbieket Ban Antal azzal egészitette ki, hogy

©PIL 274. . 2/32. 6. e.; Népszava, 1945. oktober 11.

D PIL 274. 1. 2/32. 6. e.; Népszava, 1945. oktober 14.

21 PIL 274.1. 16/88. 6. e.

22 p|L 285. f. 2/9. 6. e., jelenleg a Kisgazda Ordkség és Levéltar Alapitvany Kisgazda Levéltaraban.
B PIL283.f. 1/4. 6. e.



,a reakcio elsé ajulasabol magahoz térve politikai elhelyezkedést keresett, és ezt a
Kisgazdapart jobboldalan talalta meg”.

A budapesti torvényhatdsagi valasztasok eredményei a Nemzeti Parasztpartban a
partszakadas veszélyével jaro valsagot robbantottak ki.>* Kovacs Imre a baj okat
elssorban abban kereste, hogy a part képviselbi tulhangsulyoztak az NPP baloldali
jellegét. Ugyanakkor a valasztok szélesebb korének a megnyerése érdekében a ,két
polus” — vagyis az MKP és az FKGP - harcaitdl valé tartdzkodasra hivta fel a
figyelmet. Farkas Ferenc pedig azt javasolta, tegyenek egy lépést az ,egyhaz és az
Isten felé”. Ezzel szemben Nanasi Laszl6 a ,pesti polgarral” szemben a
kisparasztsag érdekeinek még kovetkezetesebb képviseletéért szallt sikra. Erdei
Ferenc hozzaszolasaban azt hangsulyozta, hogy a partban a politikai vonulatot
illetéen két felfogas van: ,Az egyik a torténeti forradalmi hang, a masik a taktikai
szempont®’, s ha az el6bbit az utdbbinak barmilyen cél érdekében ala akarjak
rendelni, 6 azt nem fogadja el. Veres Péter a vitdban nemigen vett részt, de az a
megjegyzese, hogy ,nekunk meg kell mentenunk a parasztsagot attol, hogy reakcios
legyen, Budapestet mar ugyis elvesztettuk” — utalt arra, hogy a valésagban mi az
allaspontja.

A kommunista part a valasztasok eredményébdl azt a tanulsagot vonta le, hogy
altalanos tamadast kell inditani a Kisgazdapart ellen, és Iépjenek fol erélyesebben a
jobboldallal szemben.? Hibaztatta azt a korabbi taktikat, amelynek jegyében nem
leplezték le idejében az FKGP valasztasi mandvereit. A k6zos listat illetéen a Politikai
Bizottsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy azt a nemzetgydlési valasztasok idejére
nem kell fenntartani. A valasztok korében végzendd felvilagositd tevékenység
hatékonyabba tétele érdekében az egyéni, Uzemi és hazi agitaciot szorgalmazta,
kulén kiemelve a n6k megnyerésének fontossagat.

A belpolitikaban és a partok viszonyaban |étrejott ,mindenki mindenki ellen” allapot
arra inditotta a koaliciés partok vezetdit, hogy a valsagos helyzetbdl valamilyen kiutat
talaljanak. 1945. oktdber 16-an — allitélag Tildy Zoltan kezdeményezésére és K. J.
Vorosilovnak, a SZEB elndkének kozremikodésével — targyalasok kezdddtek a
partvezeték kozott a valasztasi kizdelmek hevességének csdokkentésére. A partkdzi
targyalasokon szoba kerult, hogy még a valasztasok el6tt atalakitjak a kormanyt,
tovabba az a javaslat, hogy a koalicid partjai kozos listaval vegyenek részt a
nemzetgyullési valasztasokon, illetbleg még a valasztasok el6tt allapitsak meg az
egyes partok részesedését az uj nemzetgyllésben.

A valasztasi szovetség féként kullpolitikai okok miatt nem jott létre. Ezzel
megmaradtak a szabad valasztas feltételei, minden partra kulon lehetett szavazni. A

24 pIL 284. f. XIl. cs.
25 pIL 274. 1. 3/11. 6. e.
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partok k6zos valasztasi kialtvannyal alltak a kdzvélemény elé, ami 1945. oktdber
25-én jelent meg.?® Ebben bejelentették: megegyeztek abban, hogy a valasztasok
kimenetelét6l fuggetlenul a jov6ben is mulhatatlanul szikség lesz a nemzeti
egyseégre. A nemzet el6tt allé feladatokat ugyanis egyetlen part sem képes egyedul
megoldani, hanem csak egyuttesen az dsszes demokratikus part, a magyar nép
tulnyomo tobbségének keépviseletében. Ezekbdl a partokbdl alakuld koalicios
kormany az ,egyeduli biztositéka az orszag gazdasagi talpra allitasanak és a magyar
demokracia tovabbi meger6sodésének”. A kialtvany ennek a kormanynak a
feladataul a kdvetkezéket jeldlte meg: a dolgozo nép élelmezésének és iparcikkekkel
vald ellatasanak biztositasa; allami készletek gydjtése és igazsagos elosztasa; az
Ujgazdak foldjének telekkdnyvezése; a feketézés, az ardragitas, a spekulacio
erGteljes letorése; a pénzromlas megakadalyozasa; a fold méhe kincseinek és az
erémitelepeknek az allamositdsa; a reakcid minden probalkozasanak elfojtasa
vaskézzel; az allamgépezet megtisztitdsa; a kormany intézkedéseinek gyors és
pontos végrehajtasa, valamint a kozbiztonsag megszilarditasa. A kialtvany azzal
fejez6dott be, hogy ,e programot, amely a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front
kovetelményeit alkalmazza, minden becsuletes, demokratikus hazafi a magaénak
vallhatja, s mert a program ko6zds, felhivunk minden szavazét, minden valasztot,
hogy tartézkodjék a partviszalyok kiélezésétél, a megfélemlitéstdl, a rendzavarastol
€s minden olyan cselekménytdl, amely megbontana azt az egységet, amelyre az
orszagnak ma oly nagy szliksége van. A nemzet érdeke ma fegyelmezett
magatartast, szenvedélyektél mentes, tiszta, szabad valasztasokat kovetel.”

Az FKGP a kialtvany megjelenése utan sajtéjaban magyarazatokat flizott ahhoz,
és Ujabb érvekkel indokolta a valasztasok wutani koalicios kormanyzas
szUukségesseget. Egyuttal azonban Iényegében visszatért korabbi jelszavaihoz,
persze most mar a koaliciés partnerek konkrét, névre szolo biralata nélkal. A
kisgazdaparti taktika tehat kétségtelenul valtozott, de a program valtozatlan maradt.
.,Nem engedheté meg tehat a féktelen agitacid, a szavazatokeért foly6 versenyfutas —
irta Dessewffy Gyula —, mert nem szabad olyan légkort teremteni, amely eleve
lehetetlenné tenné a valasztasok utani kdzds kormanyzast?’ Majd a Kis Ujsag
masnapi szamaban igy fogalmazta meg a Kisgazdapart ,0j” valasztasi programjat: ,A
hivdé magyarok partja vagyunk, nem osztalypart, hanem zaszléink ald hivunk
mindenkit, aki egy szabadsagon felépulé demokracianak, egy korszerli magyar
gondolatnak, fliggetlen orszagnak toretlen hive, aki a magantulajdon elvének
fenntartdsa mellett a szocialis kiegyenlitédés harcosa, aki a magyarsagot nem
véralkatnak, hanem szellemi és lelki tartalomnak itéli meg, és a magyarsageért
minden aldozatra kész.”

A Kisgazdapart egyhazi tamogatoi, a partvezetdk hivatalos magatartasatol
fuggetlendl, Iényegében valtozatlan tartalmu és jellegi agitaciét folytattak. Ezzel
biztositottdak — tekintet nélkul a kozos valasztasi kialtvanyra — a kisgazdaparti
valasztasi propaganda folytonossagat és a ,polgari tdbor”, a gazdag parasztsag és
altalaban a falusi modos lakossag, valamint a varosi polgarsag és ezen belll is
mindenekel6tt az uri kdzéposztaly felsorakozasat az FKGP mdogott. Mindszenty
Jozsef hercegprimas 1945. oktéber 18-i pasztorlevele pedig csak betet6zte,

%A Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part hatarozatai 1944-1948. 619-620.
27 Kis Ujsag, 1945. oktober 27.
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véglegesitette a polgari egység létrejottét, illetbleg megszilarditasat a nemzetgydlési
valasztasokon.?

Az 1945. oktober 17-18-i puspokkari konferencia a Kisgazdapart tamogatasa
mellett foglalt allast. A pasztorlevelet utmutatasnak szantak, kifejezetten a valasztok
orientalasa érdekében, és els6sorban a baloldali partok valasztasi agitacidjanak a
semlegesitése céljabol. A pasztorlevél utolsé bekezdésének sorai igy szoltak:
»Titeket pedig, Kedves Hiveink felszoélitunk, hogy fontoljatok meg szavainkat s a
valasztas alkalmaval adjatok szavazatotokat arra a jeldltre, aki az erkolcsi tisztasag,
a jog, az igazsag és a rend érdekében fog sikraszallni, s képes lesz kizdeni e
jelenlegi szomoru allapotok visszaélései ellen. Ne rettenjetek meg a gonoszsag
fiainak fenyegetéseitél! Konnyebb egyszeri fenyegetést kiallni és elszenvedni, mint
ralépni arra az utra, ahova meggondolatlan és lelkiismeretlen emberek csabitani
akarjak a magyarsagot.” A pasztorlevelet az orszag legtdobb katolikus templomaban
mar a valasztasok el6tti héten felolvastak, sét olykor nem is egy alkalommal. A papok
sok helyutt még november 4-én sem riadtak vissza ett6l. Nem volt tehat meglepé6,
hogy a hivok — az orszag szamos helyén — egyenesen a templombdl jarultak a
szavazournakhoz.

A hercegprimas tamadasa és a valasztasok kimenetelébe valé beavatkozasa
olyan elfogult és durva volt, hogy még a Kisgazdapart vezetéi is kénytelenek voltak
hivatalosan tiltakozni. Az MKP, az SZDP, az NPP és az FKGP altal alairt tiltakozé
nyilatkozathoz a Magyar Radikalis Part is csatlakozott. S6t még egyes protestans
korok is helytelenitették a hercegprimas pasztorlevelét: ,Ha az egyhaz megszalal, ne
mondjon valasztasi beszédet.” Ugyanakkor gréf Palffy Jézsef mély hddolatat és
Oszinte kdszonetét fejezte ki Mindszentynek a ,bator és gerinces” kiallasért.

A pasztorlevél elitélése azonban mar nemigen valtoztatott az altala kivaltott
hatason. Ez kétségkivul meglatszott a november 4-én leadott szavazatok
szamaranyan is.

Részlet Balogh Sandor Szabad és demokratikus valasztas — 1945 cimi
tanulmanyabdl.

2 Esztergomi Primasi Levéltar (EPL) M. 3. A korlevél kelte: Esztergom, 1945. oktdber 18. A Magyar
Pispoki Kar nevében: Mindszenty Jozsef s. k. hercegprimas, esztergomi érsek.



